Bewerb

A-Einzel
18 Teiln.

B-Einzel
29 Teiln.

C-Einzel
25 Teiln.

D-Einzel

52 Teiln.

A-Doppel

B-Doppel

C-Doppel

D-Doppel

Sportklub Tischtennis Deutschlandsberg

23. Deutschlandsberger TT-Turnier

21./22. September 2024

Platz Name Verein

1. Patrick PEITLER Hiway Mewo Kapfenberg

2. Tobias SCHERER TTC Feldkirchen

3. Simon GRUNSTEIDL TTC Feldkirchen

3. Tobias SIWETZ TTC Feldkirchen

1. Davide INFANTOLINO ESV-TT Bruck/Mur

2. Daniel FREHSNER SV Leoben

3. Alexander MAYER UTTV Graz

3. Michael RIEGLER TTS Langenwang

1. Nikita RUZIN USV Indigo Graz

2. Elias KLEINDIENST TT-Freunde St. Stefan

3. Nevio STRAUSS TTC Gurnitz

3. Martin PRESENHUBER UTTV Graz

1. Elias KLEINDIENST TT-Freunde St. Stefan

2. Elmar SULZGRUBER TTSV Minzgraben

3. Merlin HIRNER SK TT Deutschlandsberg

3. Bastian MILDNER TT-Freunde St. Stefan

1. P. Peitler / M. Galitschitsch Hiway Mewo Kapfenberg

2. T. Scherer / T. Siwetz TTC Feldkirchen

3. A. Weilkenbacher / S. Haberl Hiway Mewo Kapfenberg

3. M. Koéberl / S. Ziindel SV Leoben / TTC Gratwein

1. A. Meyer / K. Kankanyan UTTV Graz

2. S. Rauscher / K. Kronawetter SK TT Deutschlandsberg

3. D. Frehsner / M. Gollner SV Leoben / ATUS Firstenfeld
3. R. Muhlberger / A. Gosch UTTC Ligist

1. E. Kleindienst / R. Nostel TT-Freunde St. Stefan

2. M. Kowatsch / G. Engelbrecht HTTC Traboch

3. N. Ruzin / V. Galis USV Indigo Graz / WSV Liezen
3. J. Hansche / G. Krasser WSV Liezen / IGE TTV St. Peter
1. T. Von der Gathen / E. Sulzgruber TTSV Miinzgraben

2. E. Kleindienst / B. Mildner TT-Freunde St. Stefan

3. R. Kerschbaum / F. Strini TTC Feldkirchen / ATSE Graz
3. D. Heger / A. Schalar ohne Verein

Herzliche Gratulation den Siegern und Platzierten

und vielen Dank an 124 Sportlerinnen aus fiinf Bundeslandern!

Horst Brauchart
mit seinemTeam
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7 Heidorn Lukas ATS 1:3 3:0 0:3 0:3 1:4|5 1215
19 Preschan Markus @ 3 : 1 3:1 0:3 0:3 2:3|6 1114
101 Planitzer Markus§ 0: 3 1:3 0:3 0:3 0:51 1516
42 Peitler Patrick KAP} 3:0 3:0 3:0 3:0 5:0(15: 1 |1
44 WeiRenbacher And] 3:0 3:0 3:0 0:3 3:2(10: 6|3
25 Siwetz Tobias FKI 3:1 3:0 3:0 1:3 3:1 4 :1(13 : 5|2
42 Peitler Patrick KAPF : 101 Planitzer Markus VOLI 31:/0
44 \Weillenbacher Andi : 19 Preschan Markus DOB 31:10
25 Siwetz Tobias FKI : 7 Heidorn Lukas ATS 310:01
101 Planitzer Markus v : 19 Preschan Markus DOB 11:1 3
44 \WeilRenbacher Andi : 7 Heidorn Lukas ATS 31:10
25 Siwetz Tobias FKI : 42 Peitler Patrick KAPF 11:13
101 Planitzer Markus v : 7 Heidorn Lukas ATS 01:13
42 Peitler Patrick KAPF : 19 Preschan Markus DOB 31:10
25 Siwetz Tobias FKI : 44 WeilRenbacher Andreas KAPF| 3 |:| 1
42 Peitler Patrick KAPF : 7 Heidorn Lukas ATS 31:10
44 WeiRenbacher Andi : 101 Planitzer Markus VOLI 31:10
25 Siwetz Tobias FKI : 19 Preschan Markus DOB 31(:10
19 Preschan Markus D : 7 Heidorn Lukas ATS 311
44 \Weillenbacher Andi : 42 Peitler Patrick KAPF 01:13
25 Siwetz Tobias FKI 101 Planitzer Markus VOLI 31:10

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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29 Rothschadl Michae 3:1 3:0 0 2:3 8 10 |4
51 Frehsner Daniel LE 3 3:0 1 0:3 5 125
27 Stoller Rene FKI 3 0:3 0 0:3 0 1516
24 Scherer Tobias FKiI| 0 3:1 3:0 3:2 15 : 3 |1
43 Haberl Sebastian K 2 3:0 3:0 2 11 8 |3
32 Ziindel Simon GRS 0 3:0 3:0 0 3:0 12 : 3 |2
24 Scherer Tobias FKI : 27 Stoller Rene FKI 31:/0
43 Haberl Sebastian K : 51 Frehsner Daniel LEO 31:10
32 Ziindel Simon GRS : 29 Rothschadl Michael FLOT 31:/0
27 Stoller Rene FKI : 51 Frehsner Daniel LEO 01:/3
43 Haberl Sebastian K : 29 Rothschadl Michael FLOT 3| 2
32 Zindel Simon GRS : 24 Scherer Tobias FKI 01:/3
27 Stoller Rene FKI : 29 Rothschadl Michael FLOT 0 (:/3
24 Scherer Tobias FKI : 51 Frehsner Daniel LEO 31
32 Zindel Simon GRS : 43 Haberl Sebastian KAPF 31:10
24 Scherer Tobias FKI : 29 Rothschadl Michael FLOT 31(:10
43 Haberl Sebastian K : 27 Stoller Rene FKI 31(:10
32 Zindel Simon GRS : 51 Frehsner Daniel LEO 31(:10
51 Frehsner Daniel LE : 29 Rothschadl Michael FLOT 1103
43 Haberl Sebastian K : 24 Scherer Tobias FKI 2113
32 Zindel Simon GRS : 27 Stoller Rene FKI 31:10

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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75 Almualem Yaman P 1:3 3:0 3:2 2:3 1:3 10 : 11 |4
8 Huber Valentin ATS | 3: 1 3:0 0:3 1:3 0:3 7 10 |5
102 Dunkl Gerald VOR} 0:3 0:3 0:3 0:3 0:3 0O : 15|6
41 Galitschitsch Michal 2 : 3 3:0 3:0 3:2 3:1 14 : 6 |1
26 Griinsteidl Simon F§ 3:2 3:1 3:0 2:3 3:0 14 : 6 |2
50 Koberl Martin LEO | 3 : 1 3:0 3:0 1:3 0:3 10 : 7 |3
41 Galitschitsch Micha : 102 Dunkl Gerald VOR 31:/0
26 Grinsteidl Simon F¥ : 8 Huber Valentin ATS 31: 1
50 Koberl Martin LEO  : 75 Almualem Yaman POS 31:1
102 Dunkl Gerald VOR : 8 Huber Valentin ATS 0|:]3
26 Grunsteidl Simon Fk : 75 Almualem Yaman POS 31 2
50 Koberl Martin LEO  : 41 Galitschitsch Michael KAPF 11:13
102 Dunkl Gerald VOR : 75 Almualem Yaman POS 01:/3
41 Galitschitsch Micha : 8 Huber Valentin ATS 31:/0
50 Koberl Martin LEO : 26 Grunsteidl Simon FKI 01:/3
41 Galitschitsch Micha : 75 Almualem Yaman POS 2113
26 Grinsteidl Simon Fk : 102 Dunkl Gerald VOR 31:10
50 Koberl Martin LEO : 8 Huber Valentin ATS 31:10
8 Huber Valentin ATS : 75 Almualem Yaman POS 311
26 Grinsteidl Simon Fk : 41 Galitschitsch Michael KAPF 21:13
50 Koberl Martin LEO 102 Dunkl Gerald VOR 31:10

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.



42 Peitler Patrick KAPF

1. Gruppe A (1) 42 Peitler Patrick KAPF
Bewerb 4: A-Einzel
Freilos Viertelfinale 42 Peitler Patrick KAPF
50 Koberl Martin LEO
3. Gruppe C (9) 43 Haberl Sebastian KAPF
43 Haberl Sebastian KAPF
3. Gruppe B (8) Halbfinale 42 Peitler Patrick KAPF
32 Zundel Simon GRS
2. Gruppe B (5) 32 Zindel Simon GRS
19 Preschan Markus DOB
4. Gruppe A (12) Viertelfinale 26 Grunsteidl Simon FKI
Freilos 26 Grunsteidl Simon FKI
26 Grunsteidl Simon FKI
2. Gruppe C (4) 42 Pejtler Patrick KAPF
41 Galitschitsch Michael KAPF Finale Sieger
1. Gruppe C (3) 41 Galitschitsch Michael KAPF
Freilos Viertelfinale 25 Siwetz Tobias FKI
29 Rothschadl Michael FLOT
4. Gruppe B (11) 25 Siwetz Tobias FKI
25 Siwetz Tobias FKI
2. Gruppe A (6) Halbfinale 24 Scherer Tobias FKI
44 Weilkenbacher Andreas KAPF
3. Gruppe A (7) 44 \Weilkenbacher Andreas KAPF
75 Almualem Yaman POS
4. Gruppe C (10) Viertelfinale 24 Scherer Tobias FKI
Freilos 24 Scherer Tobias FKI
24 Scherer Tobias FKI

1. Gruppe B (2)
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91 Kaltner Jakob UTT 3:1 3:1 0:3 ]| 0:3 6 : 8 4
10 Weinmuiller Edmund | 1:3 3:2 |1 3:01]1:3 8 8 3
85 Nostel Robert STEF | 1:3 | 2:3 0:3 1:3 4 : 12 5
105 Freitag Klaus AFUE} 3:0 | 0:3 | 3:0 1:3 7 . 6 2
52 Gruber Manuel LEO] 3:0 | 3:1 3:1 3:1 12 : 3 1
105 Freitag Klaus AFUE : 85 Nostel Robert STEF 3 0
52 Gruber Manuel LEO 10 Weinmuller Edmund ATS 3 1
91 Kaltner Jakob UTT : spielfrei
52 Gruber Manuel LEO : 91 Kaltner Jakob UTT 3 0
85 Nostel Robert STEF  : 10 Weinmduller Edmund ATS 2 3
105 Freitag Klaus AFUE : spielfrei
105 Freitag Klaus AFUE : 10 Weinmduller Edmund ATS 0 3
85 Nostel Robert STEF : 91 Kaltner Jakob UTT 1 3
52 Gruber Manuel LEO : spielfrei
52 Gruber Manuel LEO : 85 Ndostel Robert STEF 3 1
105 Freitag Klaus AFUE : 91 Kaltner Jakob UTT 3 0
10 Weinmuller Edmund : spielfrei
10 Weinmduller Edmund : 91 Kaltner Jakob UTT 1 3
52 Gruber Manuel LEO : 105 Freitag Klaus AFUE 3 1

85 Nostel Robert STEF

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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87 Sparl Thomas STEF 0:3 1:3 10 0:3 3 1 1516
27 Stéller Rene FKI 0 1:3 ] 0 1:3 3 7 :12|5
95 Grabner Simon UW 1 3:1 1: 1:3 03 8 : 1114
14 Infantolino Davide 0| 3:0 | 3:1 3:1 ;2 15 : 4 |1
90 Meyer Alexander U] 0| 3:1 3:1 1 1 13 . 6 |2
1 Gollner Martin AFUE 0] 3:2 | 3:0] 2 1:3 12 . 8 |3
14 Infantolino Davide  : 95 Grabner Simon UWK 3 [:] 1
90 Meyer Alexander UT : 27 Stdller Rene FKI 3 |: 1
1 Gollner Martin AFUE : 87 Sparl Thomas STEF 31(:10
95 Grabner Simon UW} : 27 Stdller Rene FKI 3 |: 1
90 Meyer Alexander UT : 87 Sparl Thomas STEF 31:/0
1 Gollner Martin AFUE : 14 Infantolino Davide BEBU 2(:]3
95 Grabner Simon UW} : 87 Sparl Thomas STEF 3 |: 1
14 Infantolino Davide  : 27 Stoller Rene FKI 31(:10
1 Gollner Martin AFUE : 90 Meyer Alexander UTT 1]:]1 3
14 Infantolino Davide : 87 Sparl Thomas STEF 31(:|0
90 Meyer Alexander UT : 95 Grabner Simon UWK 3 |: 1
1 Gollner Martin AFUE : 27 Stoller Rene FKI 3 |:| 2
27 Stoller Rene FKI : 87 Sparl Thomas STEF 31(:10
90 Meyer Alexander UT : 14 Infantolino Davide BEBU 11:13
1 Gollner Martin AFUE : 95 Grabner Simon UWK 31(:10

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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54 Gosch Alexander LIG 3:1 1:3 1 3:2 03 3110 : 12|5
31 Pazourek Karl GRIM 3 2:3 1 1:3 '3 515 1516
47 Bartol Daniel LAS 1 3:2 0 3:2 0 3 2110 : 11 |4
19 Preschan Markus DQ 1 3:1 3:0 2:3 '3 2 |11 8 |2
84 Kienreich Robert STE 3 3:1 2:3 3 1 2 2 113 : 113
89 Kankanyan Karen U'll 2 | 3:0 | 3:1 3 2:3 1114 : 6 |1
19 Preschan Markus DO : 47 Bartol Daniel LAS 31:/0
84 Kienreich Robert STE : 31 Pazourek Karl GRIM 31:1
89 Kankanyan Karen UT : 54 Gosch Alexander LIGI 3 || 2
47 Bartol Daniel LAS : 31 Pazourek Karl GRIM 312
84 Kienreich Robert STE : 54 Gosch Alexander LIGI 2113
89 Kankanyan Karen UT : 19 Preschan Markus DOB 31:/0
47 Bartol Daniel LAS : 54 Gosch Alexander LIGI 311
19 Preschan Markus DO : 31 Pazourek Karl GRIM 31
89 Kankanyan Karen UT : 84 Kienreich Robert STEF 2 (:]3
19 Preschan Markus DO : 54 Gosch Alexander LIGI 3 (: 1
84 Kienreich Robert STE : 47 Bartol Daniel LAS 21:13
89 Kankanyan Karen UT : 31 Pazourek Karl GRIM 31:/0
31 Pazourek Karl GRIM : 54 Gosch Alexander LIGI 11:13
84 Kienreich Robert STE : 19 Preschan Markus DOB 312
89 Kankanyan Karen UT : 47 Bartol Daniel LAS 3 [:] 1

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.

Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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Fonteyn Bertrand G. { 3:1 3:0 1:3 | 3:1 3:1 13 : 6 |2
58 Hansche Jonas LI4 1:3 3:1 0:3|10:3]0:3 4 :13|5
107 Schilling KarlGRy 0: 3 1:3 0:3 2:3 2:3 5 1516
51 Frehsner Daniel L | 3 : 1 3:0 | 3:0 1:3 | 3:0 13 : 4 |1
93 Puhr Hans UTT 1:3 | 3:0 | 3:2 | 3:1 3:0 13 : 6 |3
101 PlanitzerMarkus | 1:3 | 3:0 | 3:2 | 0:3 | 0:3 7 114
51 Frehsner Daniel L 107 Schilling Karl GRS 31:]0
93 Puhr Hans UTT : 58 Hansche Jonas LIZ 31(:10
101 Planitzer Markus : Fonteyn Bertrand G. o.V. 11:] 3
107 Schilling Karl GRS : 58 Hansche Jonas LIZ 11:13
93 Puhr Hans UTT : Fonteyn Bertrand G. 0.V. 11]:]1 3
101 Planitzer Markus : 51 Frehsner Daniel LEO 0:/3
107 Schilling Karl GRS : Fonteyn Bertrand G. o.V. 0:]3
51 Frehsner Daniel L : 58 Hansche Jonas LIZ 31(:10
101 Planitzer Markus : 93 Puhr Hans UTT 0:]3
51 Frehsner Daniel L Fonteyn Bertrand G. 0.V. 3 [:] 1
93 Puhr Hans UTT : 107 Schilling Karl GRS 3 [:] 2
101 Planitzer Markus : 58 Hansche Jonas LIZ 31:/0
58 Hansche Jonas LIZ : Fonteyn Bertrand G. 0.V. 1]:]1 3
93 Puhr Hans UTT : 51 Frehsner Daniel LEO 3 [:] 1
101 Planitzer Markus 107 Schilling Karl GRS 3 [:] 2

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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104 Wiesenhofer Hernj 3:0 | 3:0 | 2:3 | 2:3 2 3 (12 : 9 |4
9 Schweighofer Floria 3 3:0 | 0:3 ] 1:3 1 : 414 :12|5
100 Reiter Michelle V( 31 0:3 0:3 ]| 0:3 O : 5|0 :15]|6
55 Miihiberger Reinha 21 3:01| 3:0 1:3 3 :2(12: 8|3
53 Riegler Michael LG 2| 3:1 3:0 | 3:1 4 : 113 : 7 |2
20 Swoboda Sebastia 21 3:0|3:03:2] 3:1 5 : 0|15 : 5|1
55 Muhlberger Reinhar : 100 Reiter Michelle VOI 31(:10
53 Riegler Michael LG : 9 Schweighofer Florian ATS 3 |: 1
20 Swoboda Sebastia : 104 Wiesenhofer Hermann WEI | 3 |:| 2
100 Reiter Michelle VC : 9 Schweighofer Florian ATS 0|:] 3
53 Riegler Michael LG : 104 Wiesenhofer Hermann WEI | 3 |:| 2
20 Swoboda Sebastia : 55 Muhlberger Reinhard LIGI 3[:] 2
100 Reiter Michelle VC : 104 Wiesenhofer Hermann WEI | O |:| 3
55 Muhlberger Reinhar : 9 Schweighofer Florian ATS 31(:10
20 Swoboda Sebastia : 53 Riegler Michael LGW 3 |: 1
55 Muhlberger Reinhar : 104 Wiesenhofer Hermann WEI | 3 |:| 2
53 Riegler Michael LG 100 Reiter Michelle VOI 31(:]0
20 Swoboda Sebastia : 9 Schweighofer Florian ATS 31(:10 W.0.
9 Schweighofer Floria 104 Wiesenhofer Hermann WEI | 0 |:| 3 W.0.
53 Riegler Michael LG : 55 Muhlberger Reinhard LIGI 3 [:] 1
20 Swoboda Sebastia 100 Reiter Michelle VOI 31:/0

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.



52 Gruber Manuel LEO

1. Gruppe A (1)

52 Gruber Manuel LEO

Freilos

90 Meyer Alexander UTT

2. Gruppe B (9)

Viertelfinale

90 Meyer Alexander UTT

90 Meyer Alexander UTT

19 Preschan Markus DOB

2. Gruppe C (8)

20 Swoboda Sebastian DOEB

1. Gruppe E (5)

84 Kienreich Robert STEF

Halbfinale

84 Kienreich Robert STEF

3. Gruppe C
10 Weinmuller Edmund ATS

3. Gruppe A

Viertelfinale

51 Frehsner Daniel LEO

Bewerb 10:

51 Frehsner Daniel LEO

51 Frehsner Daniel LEO

51 Frehsner Daniel LEO

1. Gruppe D (4)
89 Kankanyan Karen UTT

1. Gruppe C (3)

93 Puhr Hans UTT

93 Puhr Hans UTT

3. Gruppe D
53 Riegler Michael LGW

2. Gruppe E (6)

Viertelfinale

53 Riegler Michael LGW

53 Riegler Michael LGW

1 Gollner Martin AFUE

3. Gruppe B
105 Freitag Klaus AFUE

2. Gruppe A (10)

Fonteyn Bertrand G. 0.V.

Halbfinale

Fonteyn Bertrand G. 0.V.

2. Gruppe D (7)
55 Muhlberger Reinhard LIGI

3. Gruppe E

Viertelfinale

14 Infantolino Davide BEBU

14 Infantolino

Finale

14 Infantolino Davide BEBU

B-Einzel

Davide BEBU|

14 Infantolino Davide BEBU

J

14 Infantolino Davide BEBU

1. Gruppe B (2)

Sieger
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69 Fritz Markus MUEN 0:3 1 0:3|3:2|0:3 3 : ! 5
12 Hladicz Mario ATS 3:0 2:3 1 1:3 ] 0:3 6 9 4
3 Friesinger Christoph | 3:0 | 3:2 3:1 0:3 9 : 6 2
31 Pazourek Karl GRIM] 2:3 | 3:1 1:3 1:3 7 10 3
33 Strauss Nevio GURV\1 3:0 | 3:0 | 3:0 | 3:1 12 . 1 1
31 Pazourek Karl GRIM : 3 Friesinger Christoph AFUE 1 3
33 Strauss Nevio GURN : 12 Hladicz Mario ATS 3 0
69 Fritz Markus MUEN  : spielfrei
33 Strauss Nevio GURN : 69 Fritz Markus MUEN 3 0
3 Friesinger Christoph  : 12 Hladicz Mario ATS 3 |:| 2
31 Pazourek Karl GRIM : spielfrei
31 Pazourek Karl GRIM : 12 Hladicz Mario ATS 3 1
3 Friesinger Christoph : 69 Fritz Markus MUEN 3 0
33 Strauss Nevio GURN : spielfrei
33 Strauss Nevio GURN : 3 Friesinger Christoph AFUE 3 0
31 Pazourek Karl GRIM : 69 Fritz Markus MUEN 2 3
12 Hladicz Mario ATS : spielfrei
12 Hladicz Mario ATS : 69 Fritz Markus MUEN 3 0
33 Strauss Nevio GURN : 31 Pazourek Karl GRIM 3 1

3 Friesinger Christoph

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

: spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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49 Steiner Stefan LAS 3:0 3:1 1:3 3:1 10 : 5 1

96 Landfahrer Sascha 0:3 3:1 2:3 | 2:3 7 10 4

2 Atabekyan VahanAFY 1:3 | 1:3 0:3 | 1:3 4 |13 :12 5

86 Mildner Mario STEF | 3: 1 3:2 1 3:0 1:3 10 : 6 2

18 lvic Mile DLB 1:3 3:2 3:1 3:1 10 : 7 3

86 Mildner Mario STEF : 2 Atabekyan Vahan AFUE 3 0

18 Ivic Mile DLB : 96 Landfahrer Sascha UWK 3 2

49 Steiner Stefan LAS  : spielfrei

18 Ivic Mile DLB : 49 Steiner Stefan LAS 1 3

2 Atabekyan Vahan AFU : 96 Landfahrer Sascha UWK 1 3

86 Mildner Mario STEF : spielfrei

86 Mildner Mario STEF : 96 Landfahrer Sascha UWK 3 2

2 Atabekyan Vahan AFU : 49 Steiner Stefan LAS 1 3

18 Ivic Mile DLB : spielfrei

18 Ivic Mile DLB : 2 Atabekyan Vahan AFUE 3 1

86 Mildner Mario STEF : 49 Steiner Stefan LAS 3 1

96 Landfahrer Sascha : spielfrei

96 Landfahrer Sascha : 49 Steiner Stefan LAS 0 3

18 Ivic Mile DLB : 86 Mildner Mario STEF 3 1

2 Atabekyan Vahan AFU :

Vergleichskriterien:

spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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37 Engelbrecht Georg HJ 0:3 1 1:3 5 9 4
97 Reitbauer Helmut UW 3 : 0 2: 3:1 11 4 2
13 Teuschler Tobias AT] 0:3 | 0:3 0: 0:3 0 :12 5
92 Presenhuber Martin | 3 : 1 3:2 3:0 12 : 3 1
88 Albrecher Johann ST| 3 : 1 1:3 0: 7 7 3
92 Presenhuber Martin  : 13 Teuschler Tobias ATS 3 0
88 Albrecher Johann ST : 97 Reitbauer Helmut UWK 1 3
37 Engelbrecht Georg H : spielfrei
88 Albrecher Johann ST : 37 Engelbrecht Georg HTTC 3 1
13 Teuschler Tobias AT : 97 Reitbauer Helmut UWK 0 3
92 Presenhuber Martin  : spielfrei
92 Presenhuber Martin  : 97 Reitbauer Helmut UWK 3 2
13 Teuschler Tobias AT : 37 Engelbrecht Georg HTTC 0 3
88 Albrecher Johann ST : spielfrei
88 Albrecher Johann ST : 13 Teuschler Tobias ATS 3 0
92 Presenhuber Martin  : 37 Engelbrecht Georg HTTC 3 1
97 Reitbauer Helmut UW : spielfrei
97 Reitbauer Helmut UW : 37 Engelbrecht Georg HTTC 3 0
88 Albrecher Johann ST : 92 Presenhuber Martin UTT 0 3

13 Teuschler Tobias AT

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.

Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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34 Nitz Maximilian HGS 2:3 0:3 0: 3:2 5 11 5
78 Kleindienst Elias STH 3:2 3:0 1: 3:1 10 : 6 2
106 Moser David DLB 3:0 0:3 0: 2:3 5 9 3
40 Ruzin Nikita IND 3:0 3:1 3:0 3:0 12 : 1 1
57 Galis Vladimir LIZ 2:3 1:3 3:2 0: 6 : 11 4
40 Ruzin Nikita IND : 106 Moser David DLB 3 0
57 Galis Vladimir LI1Z : 78 Kleindienst Elias STEF 1 3
34 Nitz Maximilian HGS : spielfrei
57 Galis Vladimir LI1Z : 34 Nitz Maximilian HGS 2 3
106 Moser David DLB : 78 Kleindienst Elias STEF 0 3
40 Ruzin Nikita IND 1 spielfrei
40 Ruzin Nikita IND : 78 Kleindienst Elias STEF 3 1
106 Moser David DLB : 34 Nitz Maximilian HGS 3 0
57 Galis Vladimir LIZ 1 spielfrei
57 Galis Vladimir LI1Z : 106 Moser David DLB 31 2
40 Ruzin Nikita IND : 34 Nitz Maximilian HGS 3 0
78 Kleindienst Elias STE : spielfrei
78 Kleindienst Elias STE : 34 Nitz Maximilian HGS 3 2
57 Galis Vladimir LI1Z : 40 Ruzin Nikita IND 0 3

106 Moser David DLB

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

: spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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58 Hansche Jonas LIZ 1:3 3:0 3: 3:2 10 : 7 2
74 Krasser Gerhard PETl 3 : 1 3:1 2: 0:3 8 8 4
11 Achleitner Harald AT 3 1:3 0: 0:3 411 :12 5
85 Nostel Robert STEF 3 3:2 3:0 3:1 11 6 1
38 Kowatsch Markus HT 3 3:0 3:0 1: 9 6 3
85 Nostel Robert STEF : 11 Achleitner Harald ATS 3 0
38 Kowatsch Markus HT : 74 Krasser Gerhard PET 3 0
58 Hansche Jonas LIZ : spielfrei
38 Kowatsch Markus HT : 58 Hansche Jonas LIZ 2 3
11 Achleitner Harald AT : 74 Krasser Gerhard PET 1 3
85 Nostel Robert STEF : spielfrei
85 Nostel Robert STEF : 74 Krasser Gerhard PET 3 2
11 Achleitner Harald AT : 58 Hansche Jonas LIZ 0 3
38 Kowatsch Markus HT : spielfrei
38 Kowatsch Markus HT : 11 Achleitner Harald ATS 3 0
85 Nostel Robert STEF : 58 Hansche Jonas LIZ 2 3
74 Krasser Gerhard PET : spielfrei
74 Krasser Gerhard PET : 58 Hansche Jonas LIZ 3 1
38 Kowatsch Markus HT : 85 Nostel Robert STEF 1 3

11 Achleitner Harald AT

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.



33 Strauss Nevio GURN

1. Gruppe A (1)

33 Strauss Nevio GURN

Freilos

86 Mildner Mario STEF

2. Gruppe B (9)
97 Reitbauer Helmut UWK

Viertelfinale

33 Strauss Nevio GURN

86 Mildner Mario STEF

2. Gruppe C (8)
85 Nostel Robert STEF

1. Gruppe E (5)
88 Albrecher Johann STEF

85 Nostel Robert STEF

3. Gruppe C
31 Pazourek Karl GRIM

3. Gruppe A
40 Ruzin Nikita IND

Viertelfinale

Halbfinale

40 Ruzin Nikita IND

Bewerb 16: C-Einzel

40 Ruzin Nikita IND

40 Ruzin Nikita IND

1. Gruppe D (4)
92 Presenhuber Martin UTT

1. Gruppe C (3)
106 Moser David DLB

92 Presenhuber Martin UTT

3. Gruppe D
58 Hansche Jonas LIZ

2. Gruppe E (6)
18 lvic Mile DLB

Viertelfinale

92 Presenhuber Martin UTT

18 lvic Mile DLB

3. Gruppe B
3 Friesinger Christoph AFUE

2. Gruppe A (10)
78 Kleindienst Elias STEF

78 Kleindienst Elias STEF

2. Gruppe D (7)
38 Kowatsch Markus HTTC

3. Gruppe E
49 Steiner Stefan LAS

Viertelfinale

Halbfinale

78 Kleindienst Elias STEF

40 Ruzin Nikita IND

Finale Sieger

78 Kleindienst Elias STEF

49 Steiner Stefan LAS

1. Gruppe B (2)
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70 Spanschel Stefan PA] 3:2 1 0:3]10:31]1:3 1 4 14 |5
28 Schatz Oliver FKI 2:3 0:3 1]0:3]0:3 0 2 :15|6
77 Segl Klaus STEF 3:0 | 3:0 0:3 | 3:2 4 12 . 5 |2
36 Rabko Hans-Jirgen ] 3:0 | 3:0 | 3:0 3:0 5 15 : 1|1
48 Scherz Haymo LAS | 3:1 3:0 1 2:3]0:3 3 11 9|3
73 Ehmann Alfred PET | 3:0 | 3:0 | 0:3 | 1:3 | 2:3 2 9 9 |4
36 Rabko Hans-Jurgen : 77 Segl Klaus STEF 31(:10
48 Scherz Haymo LAS : 28 Schatz Oliver FKI 31(:10
73 Ehmann Alfred PET : 70 Spanschel Stefan PAUL 31:10
77 Segl Klaus STEF : 28 Schatz Oliver FKI 3:|0
48 Scherz Haymo LAS : 70 Spanschel Stefan PAUL 3 [:] 1
73 Ehmann Alfred PET : 36 Rabko Hans-Jirgen HTTC 1]:]1 3
77 Segl Klaus STEF : 70 Spanschel Stefan PAUL 31(:10
36 Rabko Hans-Jurgen : 28 Schatz Oliver FKI 31(:10
73 Ehmann Alfred PET : 48 Scherz Haymo LAS 2 (: 3
36 Rabko Hans-Jurgen : 70 Spanschel Stefan PAUL 31(:]0
48 Scherz Haymo LAS : 77 Segl Klaus STEF 21:]3
73 Ehmann Alfred PET : 28 Schatz Oliver FKI 31:]0
28 Schatz Oliver FKI : 70 Spanschel Stefan PAUL 2 |:| 3
48 Scherz Haymo LAS : 36 Rabko Hans-Jurgen HTTC 0:]3
73 Ehmann Alfred PET : 77 Segl Klaus STEF 01:]3

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, zahlt der direkte Vergleich.
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45 Bartol Hannes LAS 3:0 : 0 3 | 1:3 8 6 3
4 FORI Gertraud ATS 0:3 1 :3 1 0:3 3 : 10 4
60 Zettinig Sabine MASA4 0:3 | 1:3 3|1 0:3 1 12 5
64 Sulzgruber ElmarM | 3:1 3:0 :0 3:1 12 . 2 1
81 Ledinski Camillo ST 3 : 1 3:0 :0 : 3 10 : 4 2
64 Sulzgruber EImarM : 60 Zettinig Sabine MASA 3 0
81 Ledinski Camillo STE : 4 FoORI Gertraud ATS 3 0
45 Bartol Hannes LAS  : spielfrei
81 Ledinski Camillo STE : 45 Bartol Hannes LAS 3 1
60 Zettinig Sabine MAS/ : 4 FORI Gertraud ATS 1 3
64 Sulzgruber EImar M : spielfrei
64 Sulzgruber EImar M : 4 FORI Gertraud ATS 3 0
60 Zettinig Sabine MAS/ : 45 Bartol Hannes LAS 0 3
81 Ledinski Camillo STE : spielfrei
81 Ledinski Camillo STE : 60 Zettinig Sabine MASA 3 0
64 Sulzgruber EImar M : 45 Bartol Hannes LAS 3 1
4 FORI Gertraud ATS : spielfrei
4 FORI Gertraud ATS : 45 Bartol Hannes LAS 0 3
81 Ledinski Camillo STE : 64 Sulzgruber Elmar MUEN 1 3

60 Zettinig Sabine MAS/ :

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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98 Froschhauser Christian VOI 2:3 1 3:0|1:31]1:3 7 9 |4

71 Spanschel Jonas PAUL 3:2 3:0 | 0:3 ] 3:2 9 : 7|2

66 Ma Myint Thida MUEN 0:3 ] 0:3 0:3 ]| 0:3 4 10 :12|5

79 Mildner Bastian STEF 3:1 3:0 | 3:0 3:0 12 : 1 |1

62 Temmel Wolfgang MATTB 3:1 2:3 1 3:0]0:3 8 : 7|3

79 Mildner Bastian STEF : 66 Ma Myint Thida MUEN 3 0

62 Temmel Wolfgang MATTB : 71 Spanschel Jonas PAUL 2 3

98 Froschhauser Christian VOI  : spielfrei

62 Temmel Wolfgang MATTB : 98 Froschhauser Christian VOI | 3 1

66 Ma Myint Thida MUEN : 71 Spanschel Jonas PAUL 0 3

79 Mildner Bastian STEF 1 spielfrei

79 Mildner Bastian STEF : 71 Spanschel Jonas PAUL 3 0

66 Ma Myint Thida MUEN : 98 Froschhauser Christian VOI | 0 3

62 Temmel Wolfgang MATTB : spielfrei

62 Temmel Wolfgang MATTB : 66 Ma Myint Thida MUEN 3 0

79 Mildner Bastian STEF : 98 Froschhauser Christian VOI | 3 1

71 Spanschel Jonas PAUL : spielfrei

71 Spanschel Jonas PAUL : 98 Froschhauser Christian VOI | 3 2

62 Temmel Wolfgang MATTB : 79 Mildner Bastian STEF 0 3

66 Ma Myint Thida MUEN

Vergleichskriterien:

spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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46 Vetter Wolf LAS 3:0 | 3:0 0:3 9 5 2
59 Miuiller Christof MASA 0 : 3 3:1 2:3 7 10 4
67 Sulzgruber Rita MUE}] 0:3 | 1:3 0:3 1 12 5
72 Huber Gerhard PET | 2:3 | 3:2 | 3:0 3:2 11 7 3
21 Kerschbaum Robert I| 3:0 | 3:2 ] 3:0 11 5 1
72 Huber Gerhard PET : 67 Sulzgruber Rita MUEN 3 0
21 Kerschbaum Robert F : 59 Mduller Christof MASA 3 2
46 Vetter Wolf LAS 1 spielfrei
21 Kerschbaum Robert F : 46 Vetter Wolf LAS 3 0
67 Sulzgruber Rita MUE : 59 Miller Christof MASA 1 3
72 Huber Gerhard PET : spielfrei
72 Huber Gerhard PET : 59 Mduller Christof MASA 3 2
67 Sulzgruber Rita MUE : 46 Vetter Wolf LAS 0 3
21 Kerschbaum Robert | : spielfrei
21 Kerschbaum Robert fF : 67 Sulzgruber Rita MUEN 3 0
72 Huber Gerhard PET : 46 Vetter Wolf LAS 2 3
59 Muller Christof MASA : spielfrei
59 Muller Christof MASA : 46 Vetter Wolf LAS 0 3
21 Kerschbaum Robert | : 72 Huber Gerhard PET 2 3

67 Sulzgruber Rita MUE

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

: spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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82 Burger Reinhard STE 1:3 | 3:1 0: 0:3 4 : 10 4
99 Kupfer Gerhard VOI | 3 : 1 3:0 | 1: 0:3 7 7 3
Mandl Astrid Tob 1:3 | 0:3 1: 0:3 4 |2 12 5
61 Ramhofer Walter MAl 3:0 | 3:1 3:1 2:3 1 : 5 2
35 Hawranek Gerhard )—1 3:0 | 3:0| 3:0 | 3: 12 . 2 1
61 Ramhofer Walter MA Mandl Astrid Tob 3 1
35 Hawranek Gerhard H : 99 Kupfer Gerhard VOI 3 0
82 Burger Reinhard STE : spielfrei
35 Hawranek Gerhard H : 82 Burger Reinhard STEF 3 0
Mandl Astrid Tob : 99 Kupfer Gerhard VOI 0 3
61 Ramhofer Walter MA : spielfrei
61 Ramhofer Walter MA : 99 Kupfer Gerhard VOI 3 1
Mandl Astrid Tob : 82 Burger Reinhard STEF 1 3
35 Hawranek Gerhard H : spielfrei
35 Hawranek Gerhard H : Mandl Astrid Tob 3 0
61 Ramhofer Walter MA : 82 Burger Reinhard STEF 3 0
99 Kupfer Gerhard VOI : spielfrei
99 Kupfer Gerhard VOI : 82 Burger Reinhard STEF 3 1
35 Hawranek Gerhard H : 61 Ramhofer Walter MATTB 3 2

Mandl Astrid Tob

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

: spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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56 Hermann Lara-Sophi 3:2 | 3:0 3 | 2:3 |2 2110 : 8 |3
30 Lorich Dietmar GRA] 2:3 3:0 :3 1 0:3 |1 3|5 9 |4
Schmeisser Edi Tob 0:3 ] 0:3 :3 1 0:3 10 4 10 :12|5
80 Kugerl Franz STEF 3:2 3:0 3:0 3:2 |4 012 : 4 1
94 Schoiswohl JosefUW 3:2 | 3:0 | 3:0 : 3 3 1111 5|2
80 Kugerl Franz STEF Schmeisser Edi Tob 3 0
94 Schoiswohl Josef UW : 30 Lorich Dietmar GRA 3 0
56 Hermann Lara-Sophi¢ : spielfrei
94 Schoiswohl Josef UW : 56 Hermann Lara-Sophie LIGI 3[:] 2
Schmeisser Edi Tob : 30 Lorich Dietmar GRA 0 3
80 Kugerl Franz STEF  : spielfrei
80 Kugerl Franz STEF  : 30 Lorich Dietmar GRA 3 0
Schmeisser Edi Tob : 56 Hermann Lara-Sophie LIGI 0 3
94 Schoiswohl Josef UW : spielfrei
94 Schoiswohl Josef UW : Schmeisser Edi Tob 3 0
80 Kugerl Franz STEF : 56 Hermann Lara-Sophie LIGI 3 |:| 2
30 Lorich Dietmar GRA : spielfrei
30 Lorich Dietmar GRA : 56 Hermann Lara-Sophie LIGI 2 3
94 Schoiswohl Josef UW : 80 Kugerl Franz STEF 2 3

Schmeisser Edi Tob

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.

Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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22 Kolli Wolfgang FKI 3:2 |1 3:0|2:3]0:3 3 318 :11|3
Chi Lee Michael MUEN 3 3:0 | 1:3 ] 1:3 : 3 4 |7 125
Kollmann Matthias 0.V. 310:3 0:3 ] 0:3 3 5|10 :15|6
76 Spaijic Vinko GRA 2 | 3:1 3:0 0:3 : 3 219 9 |4
17 Hirner Merlin DLB 0| 3:1 3:0 | 3:0 ;2 015 : 3 |1
Heger Dirk 0.V.2 O 3:0 3:03:01] 2:3 1 (14 . 3 |2
76 Spajic Vinko GRA Kollmann Matthias o.V. 31(:10
17 Hirner Merlin DLB : Chi Lee Michael MUEN 3 |: 1
Heger Dirk 0.V.2 1 22 Kolli Wolfgang FKI 31(:10
Kollmann Matthias 0.V. : ChiLee Michael MUEN 0|:] 3
17 Hirner Merlin DLB : 22 Kolli Wolfgang FKI 31:/0
Heger Dirk 0.V.2 : 76 Spajic Vinko GRA 31(:10
Kollmann Matthias 0.V. : 22 Koalli Wolfgang FKI 0|:]3
76 Spajic Vinko GRA : Chi Lee Michael MUEN 3 |: 1
Heger Dirk 0.V.2 : 17 Hirner Merlin DLB 213
76 Spajic Vinko GRA 1 22 Kolli Wolfgang FKI 3 |:| 2
17 Hirner Merlin DLB : Kollmann Matthias o0.V. 31(:10
Heger Dirk 0.V.2 : Chi Lee Michael MUEN 31(:10
Chi Lee Michael MUEN : 22 Kolli Wolfgang FKI 2 |:| 3
17 Hirner Merlin DLB : 76 Spajic Vinko GRA 31(:]0
Heger Dirk 0.V.2 Kollmann Matthias o.V. 31(:10

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, zahlt der direkte Vergleich.
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Bruxi Max o.V. 3:1 0:3 | 3:2 | 2:3 8 9 3
63 KreBmaier Florian MI} 1 :3 1:3 | 0:3 1:3 3 12 5
Schalar Alexandero.V.d 3:0 | 3:1 3:0 | 3:0 12 : 1 1
6 Strini Franz ATS 2:3 | 3:0 | 0:3 3:1 8 7 2
16 Zechner Artur DLB 3:2 | 3:1 0:3 | 1:3 7 9 4
6 Strini Franz ATS Schalar Alexander 0.V.2 0 3
16 Zechner Artur DLB : 63 Krelmaier Florian MIC 3 1
Bruxi Max o.V. : spielfrei
16 Zechner Artur DLB Bruxi Max o.V. 3 2
Schalar Alexander 0.V.z2 : 63 Krel3maier Florian MIC 3 1
6 Strini Franz ATS : spielfrei
6 Strini Franz ATS : 63 Krel3maier Florian MIC 3 0
Schalar Alexander 0.V.z : Bruxi Max o.V. 3 0
16 Zechner Artur DLB : spielfrei
16 Zechner Artur DLB Schalar Alexander 0.V.2 0 3
6 Strini Franz ATS : Bruxi Max o.V. 2 3
63 KreBmaier Florian Ml : spielfrei
63 KrelRmaier Florian Ml : Bruxi Max o.V. 1 3
16 Zechner Artur DLB : 6 Strini Franz ATS 1 3

Schalar Alexander o.V.2 :

Vergleichskriterien:

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.

spielfrei

Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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103 Siebenhofer Jakob 0:3 3:1 0 3:1 6 8 4
68 Gavric Anto MUEN 3:0 3:0 1 1:3 8 6 2
Feibel Christian 0.V. 1:3 0:3 0 0:3 411 :12 5
78 Kleindienst Elias STH 3:0 3:1 3:0 3:0 12 : 1 1
13 Teuschler Tobias AT} 1:3 3:1 3:0 0 7 7 3
78 Kleindienst Elias STE : Feibel Christian 0.V. 3 0
13 Teuschler Tobias AT : 68 Gavric Anto MUEN 3 1
103 Siebenhofer Jakob : spielfrei
13 Teuschler Tobias AT 103 Siebenhofer Jakob WEI 1 3
Feibel Christian o.V. : 68 Gavric Anto MUEN 0 3
78 Kleindienst Elias STE : spielfrei
78 Kleindienst Elias STE : 68 Gavric Anto MUEN 3 1
Feibel Christian 0.V. 103 Siebenhofer Jakob WEI 1 3
13 Teuschler Tobias AT : spielfrei
13 Teuschler Tobias AT Feibel Christian 0.V. 3 0
78 Kleindienst Elias STE : 103 Siebenhofer Jakob WEI 3 0
68 Gavric Anto MUEN  : spielfrei
68 Gavric Anto MUEN 103 Siebenhofer Jakob WEI 3 0
13 Teuschler Tobias AT : 78 Kleindienst Elias STEF 0 3

Feibel Christian o0.V.

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.
Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.
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5 Meinhart Hertha ATS 0:3 | 2:3 1: 1:3 4 12 5
39 Haas Philipp IND 3:0 3:0 | 2: 3:2 11 : 5 1
Schwarzl Erwin 0.V. 3:2 | 0:3 1: 2:3 6 : 11 4
83 Lackner Walter STEH 3 : 1 3:2 | 3:1 2:3 1 : 7 2
65 Von der Gathen Tim| 3 :1 2:3 | 3:2 | 3: 11 : 8 3
83 Lackner Walter STEF : Schwarzl Erwin 0.V. 3 1
65 Von der Gathen Tim : 39 Haas Philipp IND 2 3
5 Meinhart Hertha ATS : spielfrei
65 Von der Gathen Tim : 5 Meinhart Hertha ATS 3 1
Schwarzl Erwin 0.V. : 39 Haas Philipp IND 0 3
83 Lackner Walter STEF : spielfrei
83 Lackner Walter STEF : 39 Haas Philipp IND 3 2
Schwarzl Erwin 0.V. : 5 Meinhart Hertha ATS 3 2
65 Von der Gathen Tim : spielfrei
65 Von der Gathen Tim : Schwarzl Erwin 0.V. 3 2
83 Lackner Walter STEF : 5 Meinhart Hertha ATS 3 1
39 Haas Philipp IND : spielfrei
39 Haas Philipp IND : 5 Meinhart Hertha ATS 3 0
65 Von der Gathen Tim : 83 Lackner Walter STEF 3 2

Schwarzl Erwin 0.V.

Vergleichskriterien:

: spielfrei

Zunachst wird die Platzierung innerhalb der Gruppe anhand der gewonnenen Spiele ermittelt.
Bei gleichem Spielverhaltnis ist als erstes das Satzverhaltnis ausschlaggebend.

Sollte auch hier Gleichheit herrschen, z&hlt der direkte Vergleich.




36 Rabko Hans-Jirgen HTTC

1. Gruppe A (1)

36 Rabko Hans-Jirgen HTTC

Freilos

71 Spanschel Jonas PAUL

Achtelfinale

Bewerb 27: D-Einzel

36 Rabko Hans-Jurgen HTTC

2. Gruppe C (18)

94 Schoiswohl Josef

UWK

94 Schoiswohl Josef UWHK

W.0.

2. Gruppe F (15)
78 Kleindienst Elias STEF

1. Gruppe I (9)

Viertelfinale

78 Kleindienst Elias STEF

78 Kleindienst Elias STEF

Freilos

Achtelfinale

78 Kleindienst Elias ST

EF

Freilos

Schalar Alexander o.

V.2

Schalar Alexander 0.V.2

1. Gruppe H (8)

35 Hawranek Gerhard HTTC

1. Gruppe E (5)

35 Hawranek Gerhard HTTC

Freilos

Achtelfinale

35 Hawranek Gerhard

78 Kleindienst Elias STEF

Halbfinale

HTTC

Freilos

83 Lackner Walter ST|

EF

83 Lackner Walter STEF

2. Gruppe J (11)
17 Hirner Merlin DLB

2. Gruppe G (14)

17 Hirner Merlin DLB

Viertelfinale

17 Hirner Merlin DL

81 Ledinski Camillo STEF

2. Gruppe B (19)

Achtelfinale

17 Hirner Merlin DLB

Freilos

21 Kerschbaum Robe

rt FKI

21 Kerschbaum Robert FH

q

1. Gruppe D (4)
79 Mildner Bastian STEF

1. Gruppe C (3)

79 Mildner Bastian STEF

Freilos
6 Strini Franz ATS

2. Gruppe H (13)

Achtelfinale

Finale

79 Mildner Bastian STEF

77 Segl Klaus STEF

77 Segl Klaus STEF

2. Gruppe A (20)
68 Gavric Anto MUEN

2. Gruppe I (12)

68 Gavric Anto MUEN

Viertelfinale

79 Mildner Bastian STEF

Freilos

Freilos

Achtelfinale

80 Kigerl Franz STEF

80 Klgerl Franz STEF

80 Kigerl Franz STEF

1. Gruppe F (6)
Heger Dirk 0.V.2

1. Gruppe G (7)

Heger Dirk 0.V.2

Freilos
39 Haas Philipp IND

1. Gruppe J (10)

Achtelfinale

39 Haas Philipp IND

39 Haas Philipp IND

Freilos
46 Vetter Wolf LAS

2. Gruppe D (17)

61 Ramhofer Walter MATTB

61 Ramhofer Walter MAT]

2. Gruppe E (16)

Freilos

IB

Achtelfinale

Viertelfinale

64 Sulzgruber Eln|

78 Kleindienst Elias STEF

Sieger

nar MUEN

Halbfinale

64 Sulzgruber EIm4g

64 Sulzgruber Elmar M

64 Sulzgruber Elmar

64 Sulzgruber Elmar MUK

1. Gruppe B (2)

N

MUEN

UEN

r MUEN



